Ivan Hrvacic
Brace Radica &
10 410 Velika Gorica

Vrhovni sud Republike Hrvatske
Trg Nikole Subica Zrinskoga 3
10 000 Zagreb

Zahtjev

za za$titu prava na sudenje u razumnom roku

Temeljem ¢lanka 27. stavaka 1. Zakona o sudovima (NN 150/05, 16/07, 113/08, 153/09)
podnosim ovaj Zahtjev za zastitu prava na sudenje u razumnom roku.

Zupanijski sud u Zagrebu nije postupio u skladu s ¢lankom 434. stavak 5. Zakona o parni¢nom
postupku (NN 4/77, 36/77, 36/80, 69/82, 58/84, 74/87, 57/89, 27/90; NN 26/91, 34/91, 53/91, 91/92, 58/93, 112,99,
88/01, 117/03, 88/05, 02/07 (odluka USRH), 84/08) te nije u roku donio presudu o Zalbi Ivana Hrvadi¢a na
Presudu i rijeSenje Opcinskoga gradanskoga suda u Zagrebu od 19. oZujka 2009. godine a
zaprimljenog u Zupanijskom sudu u Zagrebu pod brojem GZR 2448/09, 13.srpnja 2009. godine.

Podneskom od 17. veljace 2010. godine zatraZeno je ubrzanje donoSenja presude.

Obrazlozenje

Postupak utvrdivanja neopravdanosti otkaza Ugovora zapocet je Tuzbom 2003. godine. U
tom vremenu donesena je presuda. Nakon ulozene Revizije, Vrhovni sud Republike Hrvatske
svojim RjeSenjem broj: Rev 658/07-2 od 29. studenog 2007.godine u ukinuo je presudu
Zupanijskog suda u Zagrebu broj: Gzr-1416/05-2 od 7.0zujka 2006. godine i presuda Op¢inskog
suda u Zagrebu Pr- 5137/03 od 22. travnja 2005. te predmet vratio na ponovno sudenje.

U Op¢inskom gradanskom sudu u Zagrebu pokrenuto je novo sudenje pod brojem LXXII-Pr-
2383/08. Nakon nekoliko rocista sud prvog stupnja donosi 4. veljace 2009. presudu i rjeSenje broj :
LXXII-Pr-2283/08-79. Na presudu i rjeSenje 19. ozujka 2009. uloZena je Zalba. Zalba je
zaprimljena u na Zupanijski sud u Zagrebu 13. srpnja 2009. pod brojem GZR 2448/09 i od onda se
nalazi kod vije¢a na razmatranju.

S obzirom na nerazumno vrijeme rjeSavanja ovog spora, vise od sedam godina, na neuvazavanje
nizih sudova hitnosti rjeSavanja predmeta, a po donosenju zakonske odredbe, i neuvazavanje
zakona, molim cijenjeni sud da odredi rok u kojem sud drugog stupnja mora odlugiti o Zalbi.
Ujedno molim da odredite primjerenu naknadu koja pripada podnositelju zbog povrede njegovog
prava na sudenje u razumnom roku.

Velika Gorica, 17. travanj 2010. godine.

Ivan Hrvacié



Broj: Gzp 840/10-5
REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENIJE

Vrhovni sud Republike Hrvatske u Zagrebu po sucu Duri Sessi, u pravnoj stvarl
pfedlagatelja Tvana Hrvaciéa iz Velike Gorice. Brace Radiéa 8, proliv protustranke Republike
Hrvatske, koju zastupa Drzavno odvjetnistvo Republike Hrvatske, Gradansko-upravni odjel, radi
zaStitc prava na sudenje u razumnom roku, fesavajudi o zahtjevu predlagatclia od 19. traviga
20110., dana 20. listopada 2010.,

rijesio je

. Zupanijski sud u Zagrebu, duZan je denijeti odluku u predmetu koji se vodi pred tim
sudom pod poslovnim brojem G#r-1636/10 u roku od 4 (¢etirl) mjeseca raunajuci od dana
dostave ovog rjeSenja.

H. Predlagatelju Ivanu Hrvatiéu iz Velike Gorice, Braée Radica 8, odreduje se
pemierena naknada zbog povrede prava na sudenje u razumnom roku U iznosu od §.000,00 kn
LOSID E S ARUNE ).

1IL. NalaZe se Republici Hrvatsko isplatiti primjerenu naknady iz stavka Il izreke ovog
rjedenja u roku od 3 (iri) mijeseca o dana podnofenja zahtjeva predlagatelja Ministarstvu
financija Republike Hrvatske za njezinu isplatu, racunajuéi od dana pravomoénosti ovog
rjeSenja.

ObrazloZenije

Prediagatelj je 19. travnja 2017, podnio Vrhovnom sudu Republike llrvatske zahtjcy
za zaftitu prava na sudenje u razumnom roku, pozivom na odredbu ¢lanka 27. stavka 1.
Zakona o sudovima {, Narodne novine™ broj 150/05, 16:07. 113/08 1 153/09 - dalje: Z5),
smatrajuéi da mu je povrijedeno ustavno prave na sudenje u razumnom roku zhog
nedonofenja sudske odluke u razumnom roku i dugog trajanja postupka vodenog kod
Opéinskog suda u Zagrebu, pod poslovnim brojem Pr-2383/08 (prije pod poslovnim brojem
Pr-5137/03), a koji se u trenutku podnoSenja zahtjeva nalazio u Zalbenom stadiju kod
Zupaniiskog suda u Zagrebu.

Zahtjev je osnovan.

Prema odredbi &lanka 27, stavka 1. Z8 stranka u sudskom postupku koja smatra da
nadleZni sud nije odlucio v razumnem roku o njezinom pravu ili obvezi ili o sumnji ili o
optuzbi za kainjivo djelo. moze nepesredno visem sudu uputiti zahtjev za zadtitu prava na
sudenje u razumnom roku.
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U provedenom postupku Vrhovni s.i Republike Hrvatske je na temelju navoda
predlagatelja iz zahtjeva, pribavlienc preslike spisa Opéinskog suda u Zagrebu, poslovni broj
Pr-2383 08 (prije pod poslovnim brojem Pr-8° 37/03), oditovanja Zupanijskog suda u Zagrebu
od 23, rujna 2010, utvrdio slijedece Cinjerice odluéne za ocjenu osnovanosti zahtjeva
predlagatelja za zastitu prava na sudenje u razzmnom roku, zajaméenog odredbom clanka 29.
stavka 1. Ustava Republike Hrvatske {,,Narodae novine” br. 41/01 - procisceni tekst, 55/01-
dalje: Ustav}):

- ovdje predlagatelj je kao tuZitelj podr:o tuzbu 2. travnja 2003, kod Opéinskog suda u
Zagrebu protiv tuZenika Zraéne luke Zagreb d.-.c., radi ponidtenja odluke o otkazu ugovora o
radu 1 isplate te je predmet zaveden pod posloim brojem Pr-5137/03,

- pripremno roci§te odrZano je 11. lipn-2 2003., nakon ¢ega se tuZitelj pisano oditovao
15. sijeénja 2004. na odgovor na tuzbu koji mu je uruden na navedenom rocisty,

- podneskom od 2. ozujka 2004. tuZitei} je pozurivao postupanje suda, a podnescima
od 10. oZujka 2004. i 21. travnja 2004. se oéite+ao na dotadasnji tijek postupka,

- na rodistu odrzanom 9. lipnja 2004. -uzenik je predao u spis podnesak na koji se
tuZitelj oCitovao u podnesku od 17. lipnja 2004 .

- na roéiftu odrZzanom 21. srpnja 2004 <asluian je tuZitelj, a tuZeniku je naloZeno da u
roku od 60 dana dostavi Kolektivni ugovor i Pravilnik o radu, kao i pismeno otitovanje na
zaprimljeni podnesak, a tufitelju je naloZer=> da se odituje o glavnoj stvari, po kojim
trazenjima je postuplieno,

- 27. kolovoza 2004., 3. rujna 2004., 14 rujna 2004. 1 27, rujna 2004. zaprimljeni su u
spis podnesel tuzitelja. na koje se podneske tuzenik oditovao u svom podnesku,

- ma TSt odrzanom 3. prosines 2004% sud je raspradijao o mennumu spora, nakon
Cega je zaprimljen u spis podnesak tuziteija,

-15. prosinca 2004. i 24. prosinca 2004. zaprimljeni su u spis pednesci tuZenika, a
podneskom od 17. sijednja 2005. tuzitel) je poZurivao donosenje odluke sud o prijedlogu za
odredivanje privremene mjere,

- rjedeniem Opéinskog suda u Zagrebu poslovni broj Pr-5137/03 od 20. sijecnja 2005.
adbijen je prijedlog tuZitelja za odredivanje priviemene mjere,

- protiv navedenog rjesenja witelj je podnio Zalbu 1. veljate 2005, u nu ro¢idly
odrzanom 21. veljade 2003. tuzitel) je ponovno podnic prijedlog za odredivanje privremene
mjere vraéanja na rad,

- rjeSenjem Opéinskog suda u Zagrebu poslovni broj Pr-5137/03 od 24. veljace 2005.
odbacen je kao nedopusten prijedlog witelja za odredivanje privremene mjere vracanja na
rad,

- tuZenik je uz podnesak od 14. oZzujka 2005. dostavio u spis dodatnu dokumentaciju, a
na rodidtu odrZanom 7. travnja 2005, zakljudena je glavna rasprava te je na rogiftu od 22.
travnja 2005. donesena i objavljena presuda poslovni broj Pr-5137/03 kojom je odbijen
tuzbeni zahtjev,

- podneskom od 6. lipnja 2003. wzitelj je predlozio da sud donese dopunsku presudu
jer o dijelu zahtjeva nije odluceno. a ~. lipnja 2005. wZitelj je podnio Zalbu pa je predmet
upuéen uz izvicite od 16. studenog 2005. Zupanijskom sudu u Zagrebu radi daljnjeg
odludivanja,

- rjeSenjem Zupanijskog suda u Zagrebu postovni broj G2r-266/05 od 10. svibnja
2005. odbijena je Zalba kao neosnovana i potvrdeno je rjeSenje Opcinskog suda u Zagrebu
poslovni broj Pr-3137/03 od 20. sije¢nja 2003.,
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- protiv navedenog drugostupanjskog tjeSenja tuZitelj je podnio reviziju 20. lipnja
2005. koja je rjeSenjem Opéinskog suda u Zagrebu poslovni broj Pr-5137/03 od 19. srpnja
2005. odbacena, a takoder je rjeSenjem istog poslovnog broja od 18. srpnja 2005. odbijen 1
prijedlog tuZitelja za dopunu presude od 3. lipnja 2005. i 6. lipnja 2003, na koje
prvostupanjske odluke se tuzitelj takoder Zalio.

- presudom Zupanijskog suda u Zagrebu poslovni brej GZr-1416/05 od 7. ozujka 2006.
odbijena je Zalba tuzitelja te je potvrdena prvostupanjska presuda od 22. travnja 2005., dok je
dok su rjesenjima istog suda poslovni broj Ger-1416/05-3 1 G2r-1416/05-4 od 7. oZujka 2006.
adbijene Zalbe tuzitelja te su.potvrdena prvestupanjska rjeSenja od 18. srpnja 2005, 1 19,
stpnja 2005.,

- tuzitelj je 5. travnja 2006. podnic reviziju protiv presude Zupanijskog suda u
Zagrebu od 7. ozujka 2006., dok je 10. mavnja 2006, podnio revizije protiv rjefenja
Zupanijskog suda u Zagrebu od 7. ozujka 2006. poslovni broj Gzr-1416/05-3 1 Gir-1416/05-
4, te je prvostupanjski sud rjeSenjem od 28. s-pnja 2006. poslovni broj Pr-5137/03 odbacio
reviziju tuZitelja protiv drugostupanjskog riedenia poslovnog broja Gir-1416/05-3, i povodom
zalbe tuzitelja od 8. kolovoza 2006. na to resenje je predmet dostavljen videm sudu radi
daljnjeg odludivanja,

- Zupanijski sud u Zagrebu je rjefen-em od 23, sijenja 2007. poslovni broj Gir-
1579/06 odbio zalbu tuZitelja i potvrdio tieSenje Opéinskog suda u Zagrebu od 28. srpnja
2006., koja drugostupanijska odluka je dostavljena strankama,

- 3. travnja 2007. u spis je zaprimhen dopis Vrhovnog suda Republike Hrvatske
poslovni broj Gr2-42/07-2 datiran sa 23. ozujkem 2007., u smislu kojeg je prvostupaniski sud
donio riedenje poslovni broj Pr-5137/03 od 4. lipnja 2007., povodom kojeg se tuzitelj oditovao
. podneskom od 14. lipnja 2007.. =

- uz izvjedée od 24. rujna 2007. predmet ie upucen na odludivanje Vrhovnom sudu
Republike Hrvatske, koji je rjcienjem poslovnog broja Revr-822/07 od 29. studenog 2007.
odbio kao neosnovanu reviziju tuitelja protiv rjeScnja Zupanijskog suda u Zagrebu
poslovnog broja Gir-1416/05-4 od 7. ozujka 2006.. dok je rjesenjem poslovnog broja Revr-
658/07 od 29, studenog 2007. prihvaéena revizija tuzitelja te su ukinute presude Zupanijskog
suda u Zagrebu od 7.0fujka 2006. te Opéinskog suda u Zagrebu od 22. travnja 2005, 1
predmet je vracen prvostupanjskom sudu na ponovno sudernje,

- prvostupanjski sud je po zaprimanju prethodno citiranih odluka Vrhovnog suda
Republike Hrvatske zakazao rodiste za 9. lipnja 2008.. uz dostavu navedenih odluka, no koje
rogidte nije odrZano bududi da se odlucivalo o zahtjevu ruzitelja za izuze¢em raspravnog suca,
koji je odbijen,

- na rodidtu odranom 5. studenog 2008. stranke su se dodatno ofitovale, a sud im jc
naloZio da dostave dokumentaciju potrebnu za presudenje. pe cemu je postuplieno, a u spis j¢
zaprimljen podnesak tuZenika 1. prosinca 2008., na §to se tuzenik ocditovao u podnesku od 16.
prosinca 2008,

- na rodidtu odrZanom 19. sijeénja 2009. dopunski je saslusan tuZitelj (prethodno veé
saslugan na roci%tu odrzanom 21. srpnja 2004.), kao i ukupno cetiri svjedoka, te je nakon toga
glavna rasprava zakljudena,

- na rodistu od 4. veljace 2009. donesena je i objavljena presuda poslovni broj Pr-
2383/08 kojom je djelomiéno prihvacen i djelomino odbijen tuzbeni zahtjev.

- protiv navedene presude tuZitelj je podnio Zalbu 19. ozujka 2009., a tuZenik je
podnio Zalbu 23, oZujka 2009., pa je cijeli spis 27. travnja 2010. dostavljen Zupanijskom sudu
u Zagrebu koji jo uz dopis poslovni broj GZr-2448/09 od 27. travnja 2010. vratio cijeli spis
Opéinskom gradanskom sudu u Zagrebu, radi donoienja dopunske presude (¢lanak 339.




4. Gzp 840/10-5

stavak 1. Zakona o parni¢nom postupku —,,Narodne novine* broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, R8/05, 2/07, 84/08 i 123/08, dalje u tekstu: ZPP),

- rjeSenjem Opdinskog gradanskog suda u Zagrebu poslovni broj Pr-2383/08 od 16.
lipnja 2010. odbijen je prijedlog tuZitelja za dopunu presude od 19. ozujka 2009,

- protiv navedenog rjefenja mzitelj je podnio Zalbu 26. lipnja 2010. povodom koje je
cijeli spis, radi dono$enja odluke o Zalbi, dostavljen zupanijskom sudu u Zagrebu, kod kojeg
je zaveden pod poslovnim brojem GZr-1636/10 na daljnje odlugivanje.

Pravno relevantno razdoblje odluéno kod ocjene pripada 1i predlagatelju pravo na
zatitu prava na sudenje u razumnom roku je razdoblje od podnoSenja tuzbe 2. travnja 2003, i
traje do 20. listopada 2010. kao dana donosenja odluke o predmetnom zahtjevu za zagtitu
prava na sudenje u razumnom roku. Dakle, predmetni parniéni postupak traje 7 (sedam)
godina, 6 (3est) mjeseci i 18 {osamnaest) dana.

Ocjenjujuéi postupanje nadleznih sudova Vrhovni sud Republike Hrvatske imao je na
umu ¢injenicu da se predmet nalazio kod tri suda (Opéinskog gradanskog suda u Zagrebu,
Zupanijskog suda u Zagrcbu i Vrhovnog suda Republike Hrvatske). Tijekom prvostupanjskog
pustupka provedeno je viSe rodista, saslusan je tuZitelj u dva navrata, kao i ukupno detiri
svjedoka, te je izvrien uvid u vrlo opseinu dokumentaciju, a takoder su u dva navrata
donesene prvostupanjske presude kojima se odlugivalo o glavnom zahtjevu, te je
prvostupanjska presuda od 22. travnja 2005. bila potvrdena, da bi temeljem odluke Vrhovnog
suda Republike Hrvatske od 29. studcnog 2007. prvostupanjska i drugostupanjska presuda
bile ukinute te je predmet vraden sudu prvog stupnja na ponovno sudenje, a sada se nalazi u
zaibenoj fazi. lako su u postupku peduzimane brojne radnje, posiupanje sudova se ne moZe
ocijeniti ekonomiénim u smishu odredbe ¢lanka 10. stavka 1. Zakona o parniénom postupku
("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08 i 123/08,
dalje u tekstu: ZPP), s obzirom da i nakon proteka preko sedam godina postupak {radni spor),
7a kojeg je zakonom propisana hitnost u postupanju suda (¢lanak 434. stavak 1. ZPP) jos nije
dovricen.

Stoga, Vrhovni sud Republike Hrvatske ocjenjuje da trajanje sudskog postupka u
pravno relevantnom razdoblju predstavlja povredu prava na sudenje u razumnom roku
zajamé&enog odredbom ¢lanka 29. stavka {. Ustava Republike Hrvatske.

Prema ocjeni ovoga suda predmet je Ginjenicno i pravno sloZen, jer tuzba sadrzi viSe
kumutiranih tuZbenih zahtjeva - podnesena je radi utsrdenja nedopustenosti odluke o otkazu
ugovora o radu s ponudom izmijenjenog ugovora i radi isplate (naknade plade i ostalib
primanja iz ugovora o radu tc naknade Stete). Tuzitelj je podnio i prijedlog za odredivanje
priviemene mjere. Za utvrdenje ¢injeni¢nog stanja bilo je potrebno provesti brojne ved
opisane radnje.

Predlagatelj kao tuZitelj nije svojim ponaSanjem u znacajnijoi mjeri doprinio trajanju
predmetnog postupka.

Imaju¢i na umu ukupno trajanje parniénog postupka, postupanjc nadlcznih sudova,
ovaj sud ocjenjuje osnovanim zahtjev za zadtitu prava na sudenje u razumnom roku.
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Visinu naknade u iznosu od 8.000,00 kn (osamtisucakuna) predlagatelju je Vthovni
sud Republike Hrvatske odmjerio uzimajudi u obzir sve navedene okolnosti, uz uvaZavanje
socijalnih i opéepoznatih sloZenih i oteZanih gospodarskih prilika u Republici Hrvatskoj.

Slijedom navedenog, valjalo je na temelju odredbe &lanka 28. stavaka 1. i 2. ZS
prihvatiti zahtjev i rije%iti kao u izreci ovog rjeSenja.

U Zagrebu, 20. listopada 2010.

SUDAC
Puro Sessa, v.r.

Tiblas og prijepisa s izvornikom ovjerava
VoditeBeNsamice za prijem i otpremu:
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Pouka o pravnom lijeku: S T

Protiv ovog rjefenja moZe se u roku od 15 dana od“dana dostave prijepisa rjeSenja podnijeti
Zalba Vrhovnom sudu Republike Hrvatske. Zalba se podnosi u tri primjerka.




