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VRHOVNI SUD REPUBLEKE HRVATSKE
PREDSJEDNIK
PODNESAK
kojim se prijavljuju nepravilnosti u postupku Revizije od strane Opc¢inskog gradanskog suda u
Zagrebu

Nakon pravomo¢ne presude Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu poslovni broj LXXII-
PR-2383/08, te potvrdenog presudom Zupanijskog suda u Zagrebu poslovni broj 14 gzr-348/12-3,
Zracna luka Zagreb kao poslodavac, ne postuje nalog suda kojim je ponisten otkaz ugovora o radu
radniku Ivanu Hrvaci¢, te ga ne vraca na poslove i ne ispla¢uje mu razliku place. Ivan Hrvaci¢
podneskom Opc¢inskom gradanskom sudu u Zagrebu, sudu koji je donio presudu o nezakonitom
otkaza, predlaze ovrhu. Sud odbija ovrhu zbog ne postojeceg razloga. Na Rjesenje Opcinskog
gradanskog suda u Zagrebu podnesena je Zalba. Rjesenjem Zupanijskog suda u Zagrebu potvrdena
je presuda o odbacivanju prijedloga za ovrhu.

Kako je zakonom predvideno, ovrhovoditelj Ivan Hrvaci¢ putem Opc¢inskog gradanaskog suda u
Zagrebu podnosi Reviziju Vrhovnom sudu Republike Hrvatske. Revizija zadovoljava sve zakonske
uvjete 1 poslana je u roku. Revizija je dana 22. sije¢nja 2015. godine, putem poste poslana na adresu
Op¢inskog gradanskog suda u Zagrebu. Dakle u 285 dana sud nije uputio Reviziju na Vrhovni sud
Republike Hrvatske, provjera 3. studenog 2015. telefonom u nadleznoj pisarnici i 4. studenog
2015. u osobnim uvidom u predmet kod nadleznog savjetnika. Revizija i ne¢e skoro na Vrhovni
sud, jer, prema rije¢ima nadleznog savjetnika, revizija ¢e se prvo uputiti "drugoj strani" na
suglasnost???

S obzirom da sudovi odbacuju ovrhu na plac¢u temeljem presuda o ne zakonitosti otkaza ugovora o
radu, koje su donijeli u prethodnim postupcima, te nedopustenim zadrzavanjem predmeta ne
dozvoljavaju Reviziju, molim Vas da temeljem svojih ovlasti predmet stavite u zakonske okvire.

Posebno je potrebno naglasiti da su: ne vracanje radnika na poslove i ne isplata place kaznena
dijela. U ovom slucaju pod pokroviteljstvom Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu i Zupanijskog
suda u Zagrebu.

Pored toga ne smije se zaboraviti da je postupak utvrdivanja otkaza ugovora o radu sindikalnom
povjereniku trajao od travnja 2003. godine do sije¢nja 2014. godine.

Tijek postupka, ukratko iSao je ovako:

- Op¢inski 1 zupanijski sudovi presudom su potvrdili otkaz sindikalnom povjereniku,
— Rjesenjem su odbacili Reviziju zbog ne postojeceg razloga
— temeljem podneska Predsjedniku VS i njegovog naloga Revizija je dosla na VS,
— Vrhovni sud ponistio je presude nizih sudova i vratio je predmet na ponovno sudenje,
— na ponovnom sudenju op¢inski sud je napravio niz propusta koje je morao mijenjati nakon
presuda Zupanijskog suda,
— sve vrijeme sudenja sudovi su odugovlacili s presudama



— zbog odugovlacenja Vrhovni sud RH donio je dvije presude zbog sudenja u razumnom roku,
— prvu presudu za sudenje u razumnom roku nizi sudovi su ignorirali,
— tek nakon druge presude Vrhovnog suda, donesena je pravomocna presuda.

I sada tu pravomoc¢nu presudu sudovi, koji su ju teSkom mukom donijeli, ne postuju 1
onemogucavaju da se provede.

Na nekoliko podnesaka za izuzeée sudaca koji su o€ito na strani poslodavca negativno je
odgovoreno.

Sudac Op¢inskog suda Domagoj Franjo Frnti¢, kao sucu u tom predmetu Vrhovni sud je odbacio
presudu, Zupanijski sud je u barem pet navrata vracao predmet na ponovno sudenje, u vise navrata
po nalogu predsjednika suda morao je ubrzati postupak. S obzirom na svoje presude ne zna §to je
zastita sindikalnog povjerenika, ne zna koji su opravdani razlozi otkaza o radu, ne zna §to je
zakonska zatezna kamata...

Taj sudac, s takvim "znanjem" postao je predsjednik Opcinskog radnog suda u Zagrebu.

Slijedom navedenoga, "igra¢i" u nizim sudovim dalje jasu. Ponavlja se isprobani scenarij:
— presude bez zakonskih osnova,
— sprecavanje revizije,
— ne postivanje zakona,
— odugovlacenje....

Stoga, molim, da temeljem svojih ovlasti, osim vracanja predmeta u zakonske okvire, djelujete i u
smislu sredivanja stanja u sudovima za koje ste nadlezni. Da onemogucite razne trgovce pravdom
ili neznalice da sramote instituciju i drzavu u ¢ije ime nastupaju. Gornji primjer je vise nego ocit,
dokazivanje otkaza koji nije bio zakonski, sindikalnom povjereniku, trajao je 11. godina.

S tim postupkom unistili su jednu karijeru i zdravlje ¢ovjeku koji je ukazao na kriminal. Kriminal
koji je potvrden u Saboru RH. U ovom ovr$nom postupku, vjerojatno, ho¢e mu unistiti i zivot. U
tom postupku Zrtva je bio i ostao onaj koji je u pravu.

U Velikoj Gorici, 4. studeni 2015.

Ivan Hrvacié



